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Abschluss der Revision des
Sanierungsrechts im Juni 2013

Thomas Sprecher

Es wird vorab verwiesen auf die einschldgigen Ausfithrungen an den friihe-
ren Seminaren, welche in den Tagungsbinden wiedergegeben sind.' Eine
Zeitlang war unsicher, ob das Geschift, das seinen Anfang nach dem
Swissair-Grounding genommen hatte, den parlamentarischen Betrieb tiberle-
ben wiirde, nachdem der Nationalrat auf Antrag seiner Rechtskommission
am 27. September 2011 Nichteintreten beschlossen hatte. Er kam dann aber
auf seinen Entscheid zuriick. Im Friihling 2012 behandelte der Stinderat eine
Kompromissvariante und hiess sie gut. Am 16. April 2013 gelangte das Ge-
schéft wieder in den Nationalrat. Im Rahmen der Differenzbereinigung ging
es um Folgendes:*

Auch der Nationalrat hiess das Prinzip einer provisorischen Stundung
von maximal vier Monaten gut.

Andere Revisionspunkte wie der Wegfall des Konkursprivilegs fiir die
MWST waren kaum umstritten.

Vgl. SPRECHER THOMAS, Revision des Sanierungsrechts, in: DERS. (Hrsg.), Sanie-
rung und Insolvenz von Unternehmen, Ziirich 2011, 99-156; SPRECHER THOMAS,
Update: Die Revision des Sanierungsrechts, in: DERS. (Hrsg.), Sanierung und Insol-
venz von Unternehmen II, Ziirich 2012, 65-83; SPRECHER THOMAS, Gesetzge-
bungsvorhaben im Bereich SchKG/Sanierung, in: DERS. (Hrsg.), Sanierung und In-
solvenz von Unternehmen III, Schwerpunkt: Das neue Bankeninsolvenzrecht, Zii-
rich 2013, 7-10.

Vgl. SCHOCHLI HANSUELI, Die Nachwehen des Swissair-Debakels, Revision des
Konkursrechtes mit Einfiihrung einer Sozialplanpflicht fiir grossere Unternehmen
erkauft, in: NZZ vom 17. April 2013, Nr. 88, S. 9; <http://www.parlament.ch/
ab/frameset/d/n/4908/405394/d_n_4908 405394 405395.htm>; zugegriffen am
8. Juni 2013.



Thomas Sprecher

—  Léanger diskutiert wurde die Beweislastumkehr bei Vermdgensiibertra-
gungen von einer Gesellschaft in Nachlassstundung zugunsten ,,nahe-
stehender Personen®. Damit sind nicht nur Familienangehorige gemeint,
sondern auch konzerninterne Gesellschaften. Bundesrat und Stidnderat
sprachen sich fiir die Beweislastumkehr aus, welche die missbrauchli-
che Aushohlung von Gesellschaften zulasten der Glaubiger erschweren
soll. Fortan soll die begiinstigte Person nachweisen miissen, dass es sich
nicht um missbrauchliche Vermogensverschiebungen gehandelt hat. Der
Nationalrat kippte diese Beweislastumkehr (mit 97:85) indes wieder aus
der Vorlage.

—  Entscheidender Punkt fiir die Vorlage — und zentrales Element des poli-
tischen Kuhhandels — war die Behandlung der Arbeitnehmer. Bei Uber-
nahmen von Betrieben oder Betriebsteilen musste der Kdufer gemiss
dem bisherigen Recht grundsitzlich alle Arbeitsvertridge libernehmen.
Zudem haftete er solidarisch mit dem alten Arbeitgeber fiir die bis zur
Ubernahme aufgelaufenen Anspriiche der Arbeitnehmer. Nach der Ex-
pertenkommission erschwerte diese Regelung Sanierungen. Geméss der
Revisionsvorlage miissen Erwerber eines Betriebs oder von Betriebstei-
len deshalb nicht mehr alle Arbeitnehmer iibernehmen. Dies stiess auf
Widerstand. Mit der Kompromisslosung wurde deshalb versucht, die
Zustimmung der Linken zu erkaufen durch eine neue Sozialplanpflicht
fiir alle Unternehmen mit tiber 250 Mitarbeitern, die innert 30 Tagen
mindestens 30 Angestellte entlassen wollen. Diese Sozialplanpflicht
iiberstand auch den Nationalrat (mit 89 zu 78 Stimmen bei 6 Enthaltun-

gen).

Die Sanierungsrechtsrevision ging dann wieder zuriick zum Stidnderat, der
am 6. Juni 2013 dariiber debattierte.’ Ein Streitpunkt war dabei die Frage, ob
der Ubernehmer einer Gesellschaft zusammen mit dem Veriusserer solida-
risch fiir ausstehende Lohnforderungen der Arbeitnehmer haften solle. Der
Standerat hielt weiterhin daran fest. Das Argument, dass die Solidarhaftung

Vgl. fon.: Gegen Missbrauch bei Sanierungen, Der Sténderat hélt an der Solidar-
haftung des Firmeniibernehmers fest, in: NZZ, 7. Juni 2013, Nr. 129, S. 12; <http://
www.parlament.ch/ab/frameset/d/s/4909/407151/d_s_4909 407151 407244 htm>;

zugegriffen am 8. Juni 2013.
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potentielle Kaufer abschrecken und die Rettung von Arbeitsplidtzen erschwe-
ren konne, griff bei ihm nicht. Noch uneinig waren sich die Réte sodann bei
der paulianischen Anfechtung. Der Stidnderat wollte hier weiterhin die Be-
weislast umkehren.

Am 11. Juni 2013 schloss sich dann der Nationalrat in Bezug auf die Be-
weislastumkehr dem Stinderat an.* Uneinigkeit bestand indes weiterhin bei
den Arbeitnehmerrechten. Der Nationalrat hielt an seiner Haltung fest, dass
der neue Firmenbesitzer nicht mehr flir ausstehende Lohne des fritheren Be-
sitzers mithaften miisse. Mit dieser letzten Differenz ging das Geschéift zu-
riick an den Stinderat. Dieser blieb zundchst bei seiner Haltung. Daher
musste eine Einigungskonferenz eine Losung finden. Sie entschied sich am
19. Juni 2013 fiir die Nationalratsvariante, wonach eine Solidarhaftung ent-
fallt. Der Standerat hiess diesen Vorschlag in der Folge stillschweigend gut.
In der Schlussabstimmung wurde die Vorlage am 21. Juni 2013 mit 104:84
(Nationalrat) bzw. 35:8, bei zwei Enthaltungen (Stidnderat) angenommen. Sie
wird am [1. Januar 2014] in Kraft treten.

¢ <http://www.parlament.ch/ab/frameset/d/n/4909/408034/d_n_4909 408034 4081
37.htm>; zugegriffen am 16. Juni 2013.



